CULTURA | 52 INDAUTOR

DIRECCION DE RESERVAS DE DERECHOS
JEFATURA DE DEPARTAMENTO DE NULIDADES,
CANCELACIONES Y CADUCIDADES

Expediente: 04-2018-018/C
Oficio: NCC/016/2022

Ciudad de México, treinta y uno de marzo de dos mil veintidds

ASUNTO: SE DICTA RESOLUCION EN EL PROCEDIMIENTO DE DECLARACION
ADMINISTRATIVA DE CANCELACION DE LA RESERVA DE DERECHOS AL USO
EXCLUSIVO CORRESPONDIENTE AL NOMBRE ‘*wxxxkn = QTORCADA BAJO EL
NUMERO HH_HRRE KRRk KR EN|E | GENERO DE , ESPECIE ek
ekt TIT AR e

VIS TOS los autos para resolver el expediente en que se actla, correspondiente al
procedimiento citado al rubro, se procede a dictar la presente resolucion. ---------=---=ccmeommee-

PRIMERO.- Mediante escrito recibido en esta unidad administrativa el veintitrés de abril de
dos mil dieciocho, ingresado con el nimero de folio 083/18, el C. **** g *REX por
propio derecho, presentd Solicitud Administrativa de Cancelacion de la Reserva de Derechos
al Uso Exclusivo del nombre “*******" an g| género de , ESpEeCig *rrrrr kit con
NUMeErQ -k ekissiieriask %6 titular , por considerar que se actualiza la
causal prevista en la fraccion | del articulo 184 de la Ley Federal del Derecho de Autor. ----------

SEGUNDO.- Al escrito de referencia le recayd el acuerdo de fecha siete de mayo de dos mil
dieciocho, oficio NCC/092/2018, donde se requirié al promovente para que subsanara ciertas
inconsistencias derivadas de su escrito inicial, lo cual fue cumplimentado mediante escrito
ingresado el siete de junio de dos mil dieciocho, con el nimero de folio 118/18.---------------------
TERCERO.- En acuerdo de veintidés de junio de dos mil dieciocho oficio NCC/119/2018, se
admitié a tramite la solicitud de declaracion administrativa de nulidad de reserva de derechos,
por lo que se tuvieron por ofrecidas y admitidas en tiempo y forma las pruebas sefialadas en
escrito inicial, y se ordend correr traslado al titular afectado.----==========-mmmm oo oo
CUARTO.- A través del escrito recibido en esta Unidad Administrativa el veintisiete de julio del
dos mil dieciocho, ingresado bajo el nimero de folio 168/18, el C. , por su
propio derecho, dio contestacién al escrito de solicitud administrativa de nulidad interpuesto
en su contra; por lo que, mediante acuerdo de fecha diez de agosto del dos mil dieciocho, oficio
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NCC/166/2018, se tuvo por contestada en tiempo y forma la solicitud administrativa de nulidad
de la reserva de derechos, por ofrecidas y admitidas las pruebas y se ordend dar vista a la parte
promovente, para que en el plazo no mayor a tres dias habiles contados a partir de que surtid
efectos la notificacion del citado proveido, manifestara lo que a su derecho conviniera. ---------
QUINTO.-. Durante el procedimiento se emitieron los siguientes acuerdos: con fecha catorce
de septiembre de dos mil dieciocho, se emitié oficio NCC/185/2018, el diecisiete del mismo mes
y afo el oficio NCC/190/2018, treinta de octubre del dos mil dieciocho, oficio NCC/228/2018 y
NCC/232/2018, el ocho de hoviembre de dos mil dieciocho el oficio NCC/236/2018 y el veintisiete
del mismo mes y afo NCC/255/20T8 - mmmmmmm oo
SEXTO. - En acuerdo contenido en el oficio NCC/281/2018, de fecha diecisiete de diciembre de
dos mil dieciocho, se tuvo por hechas las manifestaciones de la titular afectada, asi como, se
tuvo por cerrado el periodo de ofrecimiento y desahogo de pruebas. Por lo que, se otorgd un
término de diez dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a que se le notificara dicho
acuerdo, para que formularan sus alegatos y, una vez pasado su término, quedara cerrada la
instruccién, formulando ambas partes alegatos en tiempo y forma. ------=========mmmmmmmmmmmme -

PRIMERO.- COMPETENCIA. Este Instituto, a través de la Direccidén de Reservas de Derechos,
es competente para conocer, sustanciar y resolver los Procedimientos de Declaracion
Administrativa de cancelacién de Reserva de Derechos al Uso Exclusivo, con fundamento en
lo establecido por los articulos 28, 90 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1°, 2°, fraccion 1,17, 26 y 41 bis fraccion XVIIl de la Ley Organica de la Administracion
PuUblica Federal, 1°,2°,10, 184, 186, 187, 208, 210, fraccion V y 211 de |la Ley Federal del Derecho de
Autor; 1, 2, asi como el Titulo Tercero de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 1, 2,y
103, fraccion X y 104 del Reglamento de la Ley Federal del Derecho de Autor; asi como los
articulos 1, 3°, fraccién lll, 4, 8 fraccion |, 11, fracciéon VI, del Reglamento Interior del Instituto
Nacional del Derecho de Autor, y demas relativos aplicables.------========-mmmm oo
SEGUNDO.- FIJACION DE LA LITIS - En virtud de la controversia del presente asunto se fija la
Litis a efecto de poder determinar la procedencia o improcedencia de la accidon que refiere la
parte promovente de la cancelacién de la reserva de derechos ****** en virtud de considerar
gue se actualiza la fracciéon |, del articulo 184 de la Ley Federal del Derecho de Autor,
argumentando textualmente |o siguiente: —------mmmmm e mm oo

SEPTIMO.- El Certificado de Reserva de Derechos al Uso Exclusivo
w para el género
I -soccic de la cual
I T1TULAR debe declararse cancelado por parte de este H. Instituto, debido a,

que el suscrito demuestra que el solicitante actué de mala, fe en perjuicio de mis derechos
al momento de solicitar la reserva.
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El actor ofrece diversas ligas de internet para acreditar, segun su
dicho, que él fue el creador del proyecto_ embargo, de

ninguna de ellas se puede acreditar ese hecho.

Aunado a lo anterior, tampoco ofrece prueba alguna que acredite la
supuesta relacién laboral que sefala, razdén por la cual el actor no acredita
que la reserva de derechos se
hubiera solicitado de mala fe en perjuicio de tercero, o con violacién a una
obligacién legal o contractual.

TERCERO.- RECONVENCION, EXCEPCIONES Y DEFENSAS.- Previo al estudio de fondo del
Procedimiento de Declaracidon Administrativa de Nulidad de Reserva de Derechos que nos
ocupa, lo conducente es estudiar las excepciones atento a lo dispuesto por el articulo 348 del
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, el Titular afectado mediante su escrito de contestacién ofrecid
de su parte las que considero como excepciones y defensas siendo las siguientes:- --------------
PRIMERA EXCEPCION.- FALTA DE INTERES JURIDICO.- Manifestando el titular afectado que
la acciéon intentada por la parte actora no se acredita por medio alguno tener interés en que
se declare administrativamente la nulidad de una reserva de derechos otorgada al uso
exclusivo de un titulo, pues su existencia definitiva no afecta en su esfera juridica, ni en sus
propiedades 0 POSESIONES. - = mmmm oo
SEGUNDA EXCEPCION.- FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA.- Derivada segun la titular
afectada que el promovente no tiene legitimacién en la causa que se reclama, condicidn
necesaria para obtener sentencia favorable.-------==-m oo oo oo
TERCERA EXCEPCION.- FALTA DE ACCION Y DERECHO.- Manifestando la titular afectada
gue dicha excepcidn nace en virtud de que la actora no demuestra hecho o circunstancia
alguna que acredite que la causal de nulidad invocada se actualice, hecho que se traduce en
QU K otk ek skok wekkekok % no acredita contar con un mejor derecho respecto a la reserva
mMateria del presente procedimiento. - -mmmmmmmmm o oo
Toda vez que las excepciones formuladas por la parte titular afectada en su escrito de
contestacion encuentran relacion con el fondo del asunto, las mismas se estudiaran en
conjunto con los demas argumentos por los cuales se atienda a la controversia planteada en
la solicitud de nulidad de reserva QUE NOS OCUPA. === === === === o oo
CUARTO. - ELEMENTOS PROBATORIOS OFRECIDOS.- En el presente procedimiento la carga
de la prueba corresponde a la parte promovente de conformidad con lo establecido por el
articulo 81 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, por lo que mediante acuerdo de
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veintidds de junio de dos mil dieciocho oficio NCC/119/2018, se tuvieron por admitidas las
SIgUIENTES PrUDaS - === === oo oo
1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la copia certificada de la escritura publica
numero 4,324 de fecha 29 de julio de 2016, pasada ante la fe del Licenciado Joaquin Talavera
Autrique, Titular de la Notaria Publica numero 1 del Distrito Notarial de Guerrero, admitida
mediante acuerdo de veintidés de junio de dos mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se
encuentra agregada en el expediente. ——----- - mm oo oo e
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio, manifestando que ninguna de las paginas de internet que contiene dicha prueba
sirve para acreditar los extremos de la accidn que la actora pretende demostrar-------------------
Esta Autoridad administrativa determina que la objecién planteada resulta insuficiente para
restarle valor probatorio a tal documental, toda vez que se objeta de forma general el
expediente en cuanto a su alcance y valor probatorio sin aportar argumentos suficientes y/o
medios idéneos de conviccién que la demeriten; por lo tanto, la presente probanza constituye
prueba plena de conformidad con los articulos 79, 93 fraccion Il, 129, 197 y 202 del Cdédigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo conforme a su diverso 2°, con la misma se acreditan las declaraciones con fines
de conocimiento publico en entrevistas realizadas a GG EE LR

2.-LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la copia Certificada de Reserva de Derechos
al Uso exclusivo nUmerp **-*xxx_saaaesss_xx* de fecha tres de junio de dos mil quince, admitida
mediante acuerdo de veintidés de junio de dos mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se
encuentra agregada en el expediente. - s
Dicho documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que el titulo de reserva de derechos al uso exclusivo de “*esr
NUMErQ *H-#kx_ekiiddosk_*+% no acredita contar con un mejor derecho con respecto al uso de
dicho TitUlO. —- oo
Esta autoridad declara improcedente la objecidn planteada en virtud de que se refiere a un
numero de reserva distinto del ofrecido como prueba, por lo tanto, constituye prueba plena de
conformidad con los articulos 79, 93 fraccion I, 129, 197 y 202 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo conforme a su articulo 2°, con la misma se acredita la existencia de la Reserva
de Derechos al Uso Exclusivo del nombre “******" an e| género de , especie
kkkkk *********’ con numero **_****_************_***’ a favor de e
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3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en copia certificada del titulo de marca nimero
ok ek expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, en fecha
veintisiete de mayo de dos mil trece, admitida mediante acuerdo de veintidés de junio de dos
mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en el expediente. ------------------
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que con dicha prueba la actora no acredita que haya usado
anteriormente de manera ininterrumpida el nombre artistico “******" toda vez que dicho
registro protege un derecho diferente una reserva de derechos. Aunado a lo anterior dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial. ---------======cnmmmeee-
Esta autoridad Administrativa declara improcedente la objecién planteada, ya que el oferente
hace referencia al uso de la denominacidn “*****" gin que se refiera especificamente a una
reserva de derechos al uso exclusivo, aunado a lo anterior el titular afectado sostiene que dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, presentando
Unicamente copias simples de diversos documentos emitidos por dicha autoridad, como lo
son acuerdos, gacetas resoluciones, algunos incompletos, por lo cual carecen de valor
probatorio pleno, en consecuencia, con fundamento en los articulos 197, 198 y 207 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, resultan insuficientes para acreditar de manera fehaciente
gue dicho registro fue anulado.-===---—mm = o
De acuerdo con lo anterior, la documental publica ofrecida constituye prueba plena de
conformidad con los articulos 79, 93 fraccion I, 129, 197 y 202 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo conforme a su articulo 2°, con la misma se acredita el otorgamiento de la marca
NUMerQ *xwwwwk ikt axpedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, en fecha
veintisiete de mayo de dos Mil treCe.~=-----mmm oo oo
4.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en copia certificada del titulo de registro de
Marcg ek ek - expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, en fecha
veintiocho de mayo de dos mil trece, admitida mediante acuerdo de veintidés de junio de dos
mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en el expediente.------------------
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que con dicha prueba la actora no acredita que haya usado
anteriormente de manera ininterrumpida el nombre artistico "*******' toda vez que dicho
registro protege un derecho diferente una reserva de derechos. Aunado a lo anterior dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial. ----------======ccmmmeev-
Esta autoridad Administrativa declara improcedente la objecién planteada, ya que el oferente
hace referencia al uso de la denominacién “******" gin que se refiera especificamente a una
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reserva de derechos al uso exclusivo, aunado a lo anterior el titular afectado sostiene que dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, presentando
Unicamente copias simples de diversos documentos emitidos por dicha autoridad, como lo
son acuerdos, gacetas resoluciones, algunos incompletos, por lo cual carecen de valor
probatorio pleno, en consecuencia, con fundamento en los articulos 197, 198 y 207 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, resultan insuficientes para acreditar de manera fehaciente
gue dicho registro fue anulado.—====-mmmmmmm e
De acuerdo con lo anterior, la documental publica ofrecida constituye prueba plena de
conformidad con los articulos 79, 93 fraccién Il, 129, 197 y 202 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo conforme a su articulo 2°, con la misma se acredita el otorgamiento de la marca
ki ekl expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, en fecha
veintiocho de mayo de dos Mil treCe. - ===
5.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en copia certificada del titulo de registro marca
ik ek expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, con fecha
veintiocho de mayo de dos mil trece, admitida mediante acuerdo de veintidds de junio de dos
mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en el expediente.------------------
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que con dicha prueba la actora no acredita que haya usado
anteriormente de manera ininterrumpida el nombre artistico “******" toda vez que dicho
registro protege un derecho diferente una reserva de derechos. Aunado a lo anterior dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial. ----------=======ccmmmeem-
Esta autoridad Administrativa declara improcedente la objecién planteada, ya que el oferente
hace referencia al uso de la denominacidn “******" gin que se refiera especificamente a una
reserva de derechos al uso exclusivo, aunado a lo anterior el titular afectado sostiene que dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, presentando
Unicamente copias simples de diversos documentos emitidos por dicha autoridad, como lo
son acuerdos, gacetas resoluciones, algunos incompletos, por lo cual carecen de valor
probatorio pleno, en consecuencia, con fundamento en los articulos 197, 198 y 207 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, resultan insuficientes para acreditar de manera fehaciente
gue dicho registro fue anulado. =-==--mmmmmm o e
De acuerdo con lo anterior, la documental publica ofrecida constituye prueba plena de
conformidad con los articulos 79, 93 fracciéon I, 129, 197 y 202 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicaciéon supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo conforme a su articulo 2°, con la misma se acredita el otorgamiento de la marca
ok ek expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, con fecha
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6.- LA DOCUMENTAL PUBLCA.- Consistente en copia certificada del titulo de registro de
Marcg ek ke expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, en fecha
veintiocho de mayo de dos mil trece, admitida mediante acuerdo de veintidds de junio de dos
mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en el expediente.------------------
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que con dicha prueba la actora no acredita que haya usado
anteriormente de manera ininterrumpida el nombre artistico “******" toda vez que dicho
registro protege un derecho diferente una reserva de derechos. Aunado a lo anterior dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial.--------------
Esta autoridad Administrativa declara improcedente la objecién planteada, ya que el oferente
hace referencia al uso de la denominacién “******" 5in que se refiera especificamente a una
reserva de derechos al uso exclusivo, aunado a lo anterior el titular afectado sostiene que dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, presentando
Unicamente copias simples de diversos documentos emitidos por dicha autoridad, como lo
son acuerdos, gacetas resoluciones, algunos incompletos, por lo cual carecen de valor
probatorio pleno, en consecuencia, con fundamento en los articulos 197, 198 y 207 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, resultan insuficientes para acreditar de manera fehaciente
gue dicho registro fue anulado. === oo
De acuerdo con lo anterior, la documental publica ofrecida constituye prueba plena de
conformidad con los articulos 79, 93 fraccion I, 129, 197 y 202 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo conforme a su articulo 2°, con la misma se acredita el otorgamiento de la marca
ik ek expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, en fecha
veintiocho de mayo de dos Mil treCe.=------m == - o s
7.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en copia certificada del titulo de registro de
Marcg *eekk e - axpedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, en fecha
veintiocho de mayo de dos mil trece, admitida mediante acuerdo de veintidds de junio de dos
mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en el expediente.------------------
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que con dicha prueba la actora no acredita que haya usado
anteriormente de manera ininterrumpida el nombre artistico “******" toda vez que dicho
registro protege un derecho diferente una reserva de derechos. Aunado a lo anterior dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial. ----------======-cnmmmeem-
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Esta autoridad Administrativa declara improcedente la objecion planteada, ya que el oferente
hace referencia al uso de la denominacidn “*****" qin que se refiera especificamente a una
reserva de derechos al uso exclusivo, aunado a lo anterior el titular afectado sostiene que dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, presentando
Unicamente copias simples de diversos documentos emitidos por dicha autoridad, como lo
son acuerdos, gacetas resoluciones, algunos incompletos, en consecuencia con fundamento
en los articulos 197 y 198 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta autoridad
determina que no existen elementos suficientes para acreditar de manera fehaciente que
dicho registro fue anulado.—--===== = s mmmm oo e
De acuerdo con lo anterior, la documental publica ofrecida constituye prueba plena de
conformidad con los articulos 79, 93 fraccién IlI, 129, 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo conforme a su articulo 2°, con la misma se acredita el otorgamiento de la marca
il e - expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, en fecha
veintiocho de mayo de dos mil treCe. - -mmmm oo
8.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en copia certificada del titulo de registro de
Marcg ek dasesk ekt expedido por el Instituto Mexicano de |la Propiedad industrial, en fecha
veintiocho de mayo del dos mil trece, admitida mediante acuerdo de veintidds de junio de dos
mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en el expediente.------------------
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que con dicha prueba la actora no acredita que haya usado
anteriormente de manera ininterrumpida el nombre artistico “******" toda vez que dicho
registro protege un derecho diferente una reserva de derechos. Aunado a lo anterior dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial. -------=========--omceeeo-
Esta autoridad Administrativa declara improcedente la objecién planteada, ya que el oferente
hace referencia al uso de la denominacidn “******" gin que se refiera especificamente a una
reserva de derechos al uso exclusivo, aunado a lo anterior el titular afectado sostiene que dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, presentando
Unicamente copias simples de diversos documentos emitidos por dicha autoridad, como lo
son acuerdos, gacetas resoluciones, algunos incompletos, por lo cual carecen de valor
probatorio pleno, en consecuencia, con fundamento en los articulos 197, 198 y 207 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, resultan insuficientes para acreditar de manera fehaciente
gue dicho registro fue anulado.-=-=-==-mmmmm e
De acuerdo con lo anterior, la documental publica ofrecida constituye prueba plena de
conformidad con los articulos 79, 93 fracciéon I, 129, 197 y 202 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
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Administrativo conforme a su articulo 2°, con la misma se acredita el otorgamiento de la marca
ok bk 11 expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad industrial, en fecha
veintiocho de mayo del dos mil trece.---------— = m s
9.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en copia certificada del titulo de registro de
Marcg ¥k ko Bk expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad industrial, en fecha
veintiocho de mayo del dos mil trece, admitida mediante acuerdo de veintidds de junio de dos
mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en el expediente.------------------
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que con dicha prueba la actora no acredita que haya usado
anteriormente de manera ininterrumpida el nombre artistico “******' toda vez que dicho
registro protege un derecho diferente una reserva de derechos. Aunado a lo anterior dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial. --------=======---oocoee—-
Esta autoridad Administrativa declara improcedente la objecion planteada, ya que el oferente
hace referencia al uso de la denominacién “******" gin que se refiera especificamente a una
reserva de derechos al uso exclusivo, aunado a lo anterior el titular afectado sostiene que dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, presentando
Unicamente copias simples de diversos documentos emitidos por dicha autoridad, como lo
son acuerdos, gacetas resoluciones, algunos incompletos, por lo cual carecen de valor
probatorio pleno, en consecuencia, con fundamento en los articulos 197,198 y 207 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, resultan insuficientes para acreditar de manera fehaciente
que dicho registro fue anulado. === e
De acuerdo con lo anterior, la documental publica ofrecida constituye prueba plena de
conformidad con los articulos 79, 93 fracciéon IlI, 129, 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicaciéon supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo conforme a su articulo 2°, con la misma se acredita el otorgamiento de la marca
okl ki 2 expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad industrial, en fecha
veintiocho de mayo del dos mil treCe.—-----= == - oo
10.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en copia certificada del titulo de registro de
Marcg Rk tkeeekt axpedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad industrial, en fecha
trece de junio del dos mil trece, admitida mediante acuerdo de veintidds de junio de dos mil
dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en el expediente.------------=--meemeumv
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que con dicha prueba la actora no acredita que haya usado
anteriormente de manera ininterrumpida el nombre artistico “******" toda vez que dicho
registro protege un derecho diferente una reserva de derechos. Aunado a lo anterior dicho
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Esta autoridad Administrativa declara improcedente la objecion planteada, ya que el oferente
hace referencia al uso de la denominacion “******" gin que se refiera especificamente a una
reserva de derechos al uso exclusivo, aunado a lo anterior el titular afectado sostiene que dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, presentando
Unicamente copias simples de diversos documentos emitidos por dicha autoridad, como lo
son acuerdos, gacetas resoluciones, algunos incompletos, por lo cual carecen de valor
probatorio pleno, en consecuencia, con fundamento en los articulos 197,198 y 207 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, resultan insuficientes para acreditar de manera fehaciente
que dicho registro fue anulado.-=-=---mmm = e
De acuerdo con lo anterior, la documental publica ofrecida constituye prueba plena de
conformidad con los articulos 79, 93 fraccién IlI, 129, 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo conforme a su articulo 2°, con la misma se acredita el otorgamiento de la marca
ik ek expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad industrial, en fecha trece de
Jjunio del dos Ml TreCe. —mmmm= == mm oo
11.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en copia certificada del titulo de registro de
Marcg ekl ek expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad industrial, en fecha
trece de junio del dos mil trece, admitida mediante acuerdo de veintidds de junio de dos mil
dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en el expediente.------------=-mmmemee-
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que con dicha prueba la actora no acredita que haya usado
anteriormente de manera ininterrumpida el nombre artistico “*******’ toda vez que dicho
registro protege un derecho diferente una reserva de derechos. Aunado a lo anterior dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial.------==========---oocoooo-
Esta autoridad Administrativa declara improcedente la objecién planteada, ya que el oferente
hace referencia al uso de la denominacidon “******" gin que se refiera especificamente a una
reserva de derechos al uso exclusivo, aunado a lo anterior el titular afectado sostiene que dicho
registro fue anulado por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, presentando
Unicamente copias simples de diversos documentos emitidos por dicha autoridad, como lo
son acuerdos, gacetas resoluciones, algunos incompletos, por lo cual carecen de valor
probatorio pleno, en consecuencia, con fundamento en los articulos 197, 198 y 207 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, resultan insuficientes para acreditar de manera fehaciente
que dicho registro fue anulado.-=--====== == s s
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De acuerdo con lo anterior, la documental publica ofrecida constituye prueba plena de
conformidad con los articulos 79, 93 fraccién I, 129, 197 y 202 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo conforme a su articulo 2°, con la misma se acredita el otorgamiento de la marca
ik ek expedido por el Instituto Mexicano de la Propiedad industrial, en fecha trece de
junio del dos Mil treCe. ——-m== = mm oo oo
12.- -LA DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en el estado de cuenta de la tarjeta **eekex
weekk - correspondiente al mes de marzo de dos mil seis, admitida mediante acuerdo de
veintidés de junio de dos mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en el
eXpPediENte, —mmm oo e
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que con dicha prueba la actora no prueba la relacidn de
subordinacién, ni mucho menos que el proyecto ******* ** haya nacido de la idea original de

sokokok kokskkokskk kk ckk skekokskk skkokk

Al respecto esta autoridad determina que resulta procedente la objecidon, toda vez que un
estado de cuenta no prueba que el C. trabajaba como colaborador de
la empresa LOGISTICA GENERAL, S.A. DE C.V,, por lo cual de conformidad con los articulos 79,
93 fraccion I, 133, 136, 197, 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Procedimiento Administrativo conforme a lo dispuesto por su
articulo 2°, con dicha documental Unicamente se acredita la existencia de dicho estado de
CU BN oo oo o oo oo

13.- LA DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en el estado de cuenta de la tarjeta American
Express, correspondiente al mes de diciembre de dos mil once, admitida mediante acuerdo
de veintidds de junio de dos mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en
el eXPediENTE. s
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que con dicha prueba la actora no prueba la relacidn de

subordinacién, ni mucho menos que el proyecto ******* *** haya nacido de la idea original de
sokokok kkokokokkok Kok kk kkokkk kokokk

Al respecto esta autoridad determina que resulta procedente la objecion, toda vez que un
estado de cuenta no prueba que el C. trabajaba como colaborador de
la empresa LOGISTICA GENERAL, S.A. DE C.V,, por lo cual de conformidad con los articulos 79,
93 fraccion lll, 133, 136, 197, 203 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, conforme a lo dispuesto por su
articulo 2°, con dicha documental Unicamente se acredita la existencia de dicho estado de
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14.- LA DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en el estado de cuenta de la tarjeta American
Express, correspondiente al mes de diciembre de dos mil trece, admitida mediante acuerdo
de veintidds de junio de dos mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en
el expediente. —mmmmmm e
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que con dicha prueba la actora no prueba la relacidn de
subordinacién, ni mucho menos que el proyecto ****** *** haya nacido de la idea original de

skkokok kokskkokskk kk ckk kekokokk skkokk

Al respecto esta autoridad determina que resulta procedente la objecidn, toda vez que un
estado de cuenta no prueba que el C. trabajaba como colaborador de
la empresa LOGISTICA GENERAL, S.A. DE C.V,, por lo cual de conformidad con los articulos 79,
93 fraccion I, 133, 136, 197, 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, conforme a lo dispuesto por su
articulo 2°, con dicha documental Unicamente se acredita la existencia de dicho estado de
LU 1Y L TR e

15.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en todo aquello que beneficie los
intereses del promovente, admitida mediante acuerdo de veintidés de junio de dos mil
dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en el expediente.------------=--meemev-
16.-LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA.- Consistente en todo
aquello que favorezca los intereses del promovente, admitida mediante acuerdo de veintidés
de junio de dos mil dieciocho, en oficio NCC/119/2018 y se encuentra agregada en el
EXPEA N oo
Por lo que hace a las pruebas identificadas bajo los numerales 15 y 16 consistentes en la
instrumental de actuacionesy la presuncional en su doble aspecto, legal y humano. ------------
Dichas pruebas fueron objetadas por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que en el presente procedimiento no existe hecho o documento
alguno que favorezca a los intereses de la parte actora.-------======= = s o oo oo
Al respecto dicha objecién resulta improcedente ya que sera al final del presente estudio,
cuando se esté en aptitud de determinar si le favorecen o no a la parte actora, por lo cual dichas
pruebas se valoran conforme a los articulos 79,190 y 197 del Cédigo Federal de Procedimientos
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En relacion con las objeciones realizadas a los medios probatorios, resulta aplicable la siguiente
jurisprudencia:

“DOCUMENTOS, SU OBJECION NO BASTA PARA RESTARLES EFICACIA PROBATORIA
PORQUE CORRESPONDE AL JUZGADOR DETERMINAR SU IDONEIDAD.- Es al drgano
jurisdiccional al que corresponde determinar en dltima instancia la eficacia probatoria
de una prueba documental objetada, atendiendo a su contenido o a los requisitos que la
ley prevenga para su configuracion; por lo que no son las partes las que a travées de la
objecion, puedan fijar el valor probatorio, por ende, basta que se haya objetado la prueba
correspondiente para que el juzgador deba realizar un cuidadoso examen, a fin de
establecer si es idonea o no para demostrar un determinado hecho o la finalidad que con
ella se persigue, o si redne o no los requisitos legales para su eficacia, lo cual debe hacer
en uso de su arbitrio judicial, pero expresando la razén que justifique la conclusion que
adopte.”

Registro digital: 184145. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca.
Materia(s): Comun. Tesis: 1.30.C. J/30. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta. Tomo XVII, Junio de 2003, pagina 802. Tipo: Jurisprudencia.

En cuanto a las pruebas ofrecidas por el titular afectado, las cuales fueron admitidas mediante
acuerdo de fecha diez de agosto de dos mil dieciocho, en el siguiente tenor: -----------===--------
1.-DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el certificado con nimero de inscripcidn **-*<+k.
ok _rrex del titulo denominado ¥ genero , especie ¥Rk axpedido
por el Registro Publico del Derecho de Autor del Instituto de Nacional de Derecho de autor en
fecha tres de junio de dos mil quince, misma que fue ofrecida por el promovente, cual hace
suya el afectado, admitida mediante acuerdo de fecha diez de agosto del dos mil dieciocho,
en el oficio NCC/166/20718 === mmmmm e

Respecto de la documental publica, exhibida por la promovente marcada con el numeral 2y
qgue hace suya la parte titular afectada, en términos del articulo 13 de la Ley Federal del
Procedimiento Administrativo, se aclara que el numero correcto del certificado es **-***
Rk expedido por la Direccidn de Reservas de Derechos del Instituto Nacional del
Derecho de Autor, el cual constituye prueba plena de conformidad con los articulos 79, 93
fraccion 11,129,197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria
a la Ley Federal de Procedimiento Administrativo conforme a su articulo 2°, con la misma se
acredita la existencia de la Reserva de Derechos al Uso Exclusivo del nombre “****" an g|

género de , especie HFHRHRR RHRRRRRRRE O ) (MErQ ¥Rk pkeRkikkR Rk 5 fayor de |a
persona figjcg Hik Hobbotototok ok sk sotototok okokok

2.- CONFESIONAL EXPRESA EN DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en la confesidn libre
Yy espontanea que i kil sk sk ok xkk bajo el numeral dos de su capitulo de hechos, donde
el actor reconoce que lo conocen bajo el nombre de “******' admitida mediante acuerdo de
fecha diez de agosto del dos mil dieciocho, en el oficio NCC/166/2018 .------====--mmmmmmmmmmmeeeee
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Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 93, fraccién | y 197 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, con dicha probanza se acredita que el promovente ek stk ok sox xotokolok
*xacepta que es conocido con el sobrenomlbre e
3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la escritura publica 4,324 de fecha
veintinueve de julio de dos mil diecisiete, que contiene la fe de hechos sobre diversas paginas
de internet, ofrecida por la actora, cual hace suya el afectado, admitida mediante acuerdo de
fecha diez de agosto del dos mil dieciocho, en el oficio NCC/166/2018 .--=-------mmmmmmmmmemeeeeo
La presente probanza constituye prueba plena de conformidad con los articulos 79, 93 fraccion
I1,129, 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicaciéon supletoria a la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo conforme a su diverso 2°, con la misma se acreditan

las declaraciones con fines de conocimiento publico en entrevistas realizadas g *¥¥¥«x otttk
skofokskokok kokoksdokkok

4.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en copia de la primera y Ultima hoja de las
siguientes resoluciones emitidas por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial:

a). Expediente: P.C: 884/2016(N-278)9717.
Folio/Salida: P1/S/2018/018418.

b). Expediente: P.C: 886/2016(N-279)9733.
Folio/Salida: P1/S/2018/018420.

c). Expediente: P.C: 1081/2016(N-340) 1089.
Folio/Salida: PI/S/2018/018422.

d). Expediente: P.C: 1194/2016(N-377)12116.
Folio/Salida: PI/S/2018/018423.

e). Expediente: P.C: 1244/2016(N-381)1240.

Folio/Salida: P1/5/2018/018424.

Sentido: SE DECLARA LA NULIDAD DEL REGISTRO MARCARIQO 1370997 ekt
f). Expediente: P.C: 1245/2016(N-382)1240.

Folio/Salida: P1/S/2018/018426.

g). Expediente: P.C: 1246/2016(N-383)12405.
Folio/Salida: P1/S/2018/018428.

h). Expediente: P.C: 1247/2016(N-384)12406.
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Folio/Salida: P1/5/2018/018429.

i). Expediente: P.C: 1248/2016(N-385)12407.
Folio/Salida: P1/S/2018/018432.

Admitidas mediante acuerdo de fecha diez de agosto del dos mil dieciocho, en el oficio
NCC/166/2018 - m e oo oo
Dichas documentales fueron objetadas por su contraparte en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que las documentales ofrecidas estan incompletas. ---------------------
Esta Autoridad Administrativa determina que la objeciéon planteada resulta procedente, ya que
dichas pruebas se presentaron en copias simples, algunas incompletas, por lo cual carecen de
valor probatorio pleno, en consecuencia, con fundamento en los articulos 197, 198 y 207 del
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, resultan insuficientes para acreditar
fehacientemente los hechos afirmados por su oferente.-------===== s oo mmmmmmm e
5.-LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la portada y las paginas de la Gaceta de la
Propiedad Industrial correspondiente al mes de abril del dos mil dieciocho, admitida mediante
acuerdo de fecha diez de agosto del dos mil dieciocho, en el oficio NCC/166/2018. ----------------
Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que las documentales ofrecidas estan incompletas.--------------------—-
Esta Autoridad Administrativa determina que la objecién planteada resulta procedente, ya que
dicha prueba se presenté en copia simple e incompleta, por lo cual carece de valor probatorio
pleno, en consecuencia, con fundamento en los articulos 197,198 y 207 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, resultan insuficientes para acreditar fehacientemente los hechos
afirmados POor sU Oferente. —----mmm s oo

a) http://wWww. = com
b) WWW.WHO.IS

Admitida mediante acuerdo de fecha diez de agosto del dos mil dieciocho, en el oficio
NCC/166/2018 . === mmmmmmm e oo e
Respecto al contenido de las paginas de internet: 1.- http:// www. ***** com y 2.- WWW.WHO.IS,
con dicha probanzas se pretende demostrar el uso anterior de la reserva de derechos que se
disputa, sin embargo una vez realizada la audiencia de inspeccidén ocular ordenada en el
acuerdo de fecha catorce de septiembre del dos mil dieciocho, y realizada el treinta de octubre
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del mismo afo, del contenido de la pagina de internet http://www.****** com, materia de la
inspeccién se advierte que el mismo corresponde a la difusién via internet de la pagina ****
*** la cual consta de varias secciones de informacion y entretenimiento.----------------—-——ccc- -
Asimismo en el contenido de la pagina de internet WWW.WHO.IS, se observa dentro del
contenido de la pagina materia de la inspeccion que dentro del apartado “IMPORTANT DATES”
tal y como lo sefala el titular afectado la fecha de registro es dieciséis de marzo del dos mil
cuatro, y que dentro del apartado “REGISTER DATA” se encuentra el nombre de ke ek

Dicha documental fue objetada por la parte titular afectada en cuanto a su alcance y valor
probatorio manifestando que el oferente de la prueba controla lo que en ella se escribe, el
contenido no es fiable y no acredita los alcances que pretende su oferente.------------------= —--—-
En razén de lo anterior, esta Autoridad determina parcialmente procedente la objecién
realizada toda vez que con dichas pruebas no se acredita fehacientemente que el titular
afectado desde el dieciséis de marzo del dos mil cuatro ha venido difundiendo via red de
computo la difusion periddica ******* ** por |o cual, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 79 y 197 del Coédigo Federal de Procedimientos Civiles del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, adminiculando dichas pruebas se les concede un valor de indicio
respecto de los hechos afirmados por el oferente.- —-----—--= = m oo
7.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- En todo lo que beneficie al oferente, admitida
mediante acuerdo de fecha diez de agosto del dos mil dieciocho, en el oficio NCC/166/2018. ---
8.- LA PRESUNCIONAL LEGAL HUMANA.- Derivadas de todos y cada uno de los hechos
planteados en esta contestacion a la improcedente solicitud o demanda administrativa, de las
consideraciones de hecho y de derecho argumentadas de las pruebas aqui ofrecidas, en todo
aguello que beneficie al oferente, admitida mediante acuerdo de fecha diez de agosto del dos
mil dieciocho, en el oficio NCC/166/2018 .-----mmmmmmmmmmm oo e
Respecto de dichas pruebas sefialadas con los numerales 7 y 8, la contraparte manifestd que
solo acreditan y justifican la solicitud del promovente.-=---------mmm o
Al respecto dicha manifestaciéon resulta improcedente ya que sera al final del presente estudio,
cuando se esté en aptitud de determinar si le favorecen o no a la parte actora, por lo cual dichas
pruebas se valoran conforme a los articulos 79, 190 y 197 del Cédigo Federal de Procedimientos
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En oficio NCC/190/2018 de fecha diecisiete de septiembre de dos mil dieciocho, se tuvieron por
admitidas las siguientes pruebas ofrecidas por el promovente:--------=----=----mmmmmmmmmo
1.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en nueve copias simples de los oficios que se
admitieron a tradmite en el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial como recursos de
revision fechados el siete de junio de dos mil dieciochQ.----=-====== =

Las pruebas de referencia fueron aportadas en copia simple, por lo cual carecen de valor
probatorio pleno, en consecuencia, con fundamento en los articulos 197, 198 y 207 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, resultan insuficientes para acreditar fehacientemente los
hechos afirmados por su oferente.—=-------mmm oo
Por otro lado, mediante promocidn de fecha veinticinco de octubre del dos mil dieciocho con
numero 269/18 el titular afectado presenté pruebas supervenientes, las cuales mediante
acuerdo de fecha ocho de noviembre de dos mil dieciocho, oficio NCC/236/2018 se tuvieron por
admitidas y las cuales CoNSISteN ENi---mmmmmm oo e
1.- DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en nueve copias simples de resoluciones emitidas
por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, como recursos de revision.- ----------------—-
Dichas documentales fueron objetadas por la parte promovente en cuanto a su alcance,
contenido y valor probatorio manifestando que las documentales ofrecidas estan incompletas
y que los expedientes de donde se derivan las resoluciones de nulidad son susceptibles de ser
recurridas por lo cual no se puede considerar como cosa juzgada.-------===========mmmmmmmmmmmmoooo
Esta Autoridad Administrativa determina que la objecién planteada resulta procedente, ya que
en efecto dichas pruebas aportadas en copia simple se encuentran incompletas, por lo cual
carecen de valor probatorio pleno, en consecuencia, con fundamento en los articulos 197, 198
y 207 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, resultan insuficientes para acreditar
fehacientemente los hechos afirmados por su oferente.--------=== oo mmmmmmmmm e
QUINTO.- Valoradas las pruebas admitidas, los alegatos y demas actuaciones en el presente
procedimiento, esta autoridad administrativa procede a entrar al andlisis de fondo de la
CAUSAL DE CANCELACION sefialada por la parte promovente en su escrito inicial, misma que
establece el articulo 184, fracciéon | de la Ley Federal del Derecho de Autor, precepto legal el
cual en su parte medular establece: —-------=mmmmm oo e

“Articulo 184.- Procederd la cancelacion de los actos emitidos por el Instituto, en los
expedientes de reservas de derechos cuando:
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I.- El solicitante hubiere actuado de mala fe en perjuicio de tercero, o con violacion a
una obligacion legal o contractual,”

Al respecto el accionante manifesto textualmente lo siguiente:--

En este caso, conociendo que
estando bajo relaciéon laboral remunerada, no tenia facultad para solicitar la Reserva de
Derechos al Uso Exclusivo del titulo _ para el

género , especie — que consciente de eso

¥ con el Animo de perjudicarme, realizo.
S T
por parte de , debido a que el suscrito reciente una

UINTO.- Acreditacion de la. mala fe en perjuicio del suscrito por parte de

, al solicitar el registro de la. Reserva de Derechos

al Uso Exclusivo (I <! titulo , para el género
, especie T Gc 1= que indebidamente es

titular.

Se acredita la existencia de la mala. fe en perjuicio del suscrito por parte de

, por un mejor derecho y su uso anterior, constante

e ininterrumpido en México, mediante registros de marca obtenidos por el suscrito, que

si bien es cierto se trata de una figura distinta a las reguladas por la Ley Federal del

Derecho de Autor, demuestra de manera indubitable la actualizacién de la causal de
cancelacién invocada.

Dichos registros de marca comprueban ese mejor derecho, que en el caso
concreto, y tal cual se narrd en el capitulo de hechos de este escrito. €l suscrito es titular
Yy propietario de registros de marca con la denominacién h'd
I, que de acuerdo con la Ley de la Propiedad Industrial, en su articulo 113,
fraccién III, senala. que para su obtencién, en la solicitud se debera indicar la fecha. de
primer uso de la que se pretende obtener el registro; para lo cual, se cita el precepto
mencionado:

mcermﬁcaﬁo de Reserva de Derechos al Uso Exclusivo
. _del titulo I, para el género NS
IR, -specie TN o 1o cual h
EEEE s TITULAR debe declararse cancelado por parte de este H. Instituto, debido a
que el suscrito demuestra que el solicitante actué de mala fe en perjuicio de mis derechos
al momento de solicitar la reserva.

Fortalece mi argumento que resulta falso que 1
I sca la persona creadora del proyecto I, v- que mis registros de
marca senalan como fecha de primer uso de dicha denominaciéon ¥y la fecha. de creaciétn

del proyecto, bajo mi instruccion y direccién, sean las mismas. Por lo cual se acredita y
confirma que la persona que tiene un mejor derecho de uso anterior, constante e
ininterrumpido en México del mismo, es el suscrito y no el actual titular de la reserva
expedida, toda vez que queda de manifiesto que actud de rmala fe, causando un perjuicio a
mi persona y abusando de su relaciéon de trabajo, al solicitar una Reserva de Derechos
con pleno conocimiento de su caracter ilicito iretendiendﬁ cinﬁiniﬁr a. la autoridad pues
era del conocimiento de la. existencia de las
marcas registradas bajo mi propiedad, ademéas de inducir al publico al error
aprovechando la coincidencia de su sobrenombre con los derechos adquiridos por gquien
esto suscribe como signos distintivos al amparo de la Ley.

La. fecha de uso anterior, constante e ininterrumpido en México, que consta
del 16 de marzo de 2004, se verifica mediante los Titulos de Registro de Marca anexados
como prueba al presente escrito, con lo que queda. acreditado el mejor derecho, necesario
para que este H. Instituto resuelva. a mi favor, cancelando la Reserva. en controversia..

Los Titulos de Registro de Marca ademas de probar que son anteriores a la
fecha de expedicion del Certificado de la Reserva en controversia, y su uso anterior,
ininterrumpido y constante es desde el 16 de marzo de 2014, son eficaces para
demostrar el mejor derecho que la. Ley contempla para declarar la cancelacion de la
Reserva, también demuestran un alto grado de similitud con el titulo de la reserva, lo
que refuerza que tanto las fechas de expedicion y la denominacién son similares y
anteriores a la Reserva.

En conclusién, el suscrito demuestra que el solicitante actué de mala. fe en
perjuicio de mis derechos al momento de solicitar la reserva, para qQue este H. Instituto
resuelva la Cancelacion de la. Reserva de Derechos, que indebidammente se otorgo a

Por su parte el titular afectado manifesto lo siguiente:-------=-===-=mmmmmmm oo
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El actor ofrece diversas ligas de internet para acreditar, segun su
dicho, que &l fue el creador del proyecto I, =i «embargo, de
ninguna de ellas se puede acreditar ese hecho.

Aunado a lo anterior, tampoco ofrece prueba alguna que acredite la
supuesta relacidn laboral que sefala, razdn por la cual el actor no acredita

que 1a reserva de derechos [ - -

hubiera solicitado de mala fe en perjuicio de tercero, o con violacidn a una

obligacién legal o contractual.
Asimismo, el actor argumenta que ha usado anteriormente el

nombre artiStico_ Yy que el suscrito lo sabia, por eso actué de mala

fe al solicitar la ahora reserva de derechos

De la lectura del articulo 184, fraccidn | de la Ley Federal del Derecho de Autor se desprende
gue cualquier acto emitido por este Instituto en los expedientes de Reserva de Derechos al
Uso Exclusivo es susceptible de cancelacion, si se demuestra que el solicitante de la reserva
cuestionada, ahora titular afectado, actué conforme alguno de los tres supuestos que se
N B N G O N AN === === oo o o o o o o e

e De mala fe en perjuicio de tercero.
e Conviolacion a una obligacién legal.
e Con violacidon a una obligacién contractual.

Ahora bien, en la primera parte de la fraccion | del articulo 184 de la Ley Federal del Derecho
de Autor, se indica como supuesto de Cancelacién de una Reserva de Derechos, el haber sido
solicitada, y en su caso, obtenida con mala fe en perjuicio de tercero, en este sentido, resulta
necesario referirnos al concepto de mala fe, al respecto, esta Autoridad Administrativa,
procede a citar el contenido del articulo 1815 del Cédigo Civil Federal de aplicacién supletoria
a la Ley Federal del Derecho de Autor, en términos de su articulo 10, el cual establece lo
S QU N~ mmmm e

“Articulo 1815.- Se entiende por dolo en los contratos, cualquier sugestion o artificio
que se emplee para inducir a error o mantener en él a alguno de los contratantes;
y por mala fe la disimulacion del error de uno de los contratantes, una vez
conocido”.

El Diccionario Juridico Mexicano, Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM, Tomo VI,
pagina 131, contiene lo siguiente en relacion al concepto: ------------mmmmmmmmmmmmm o

“Mala fe.- La segunda parte del articulo 1815 del C.C. define a la mala fe como la
“disimulacion del error de uno de los contratantes, una vez conocido”. Es pues una
actitud pasiva de una de las partes en el acto juridico frente al error en que se
encuentra la otra, ya que habiéndolo advertido lo disimula y se aprovecha de él. --

Asi pues, existe la creencia muy difundida de que la mala fe es un vicio del
consentimiento, en realidad el vicio es el error en que se encuentra una de las
partes; es una conducta contraria a la buena fe que debe existir en todo acto
juridico; esta conducta simple implica siempre premeditacion y propdsito de no
desenganar a fin de obtener mayores beneficios en el acto juridico, de ahi que sea
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sancionada por el legislador.”

Del analisis efectuado a las definiciones transcritas anteriormente, se desprende que la mala
fe Unicamente se actualiza en relaciones bilaterales y no asi en una declaracion unilateral de
voluntad, toda vez que resultaria ildgico que alguien actuara con mala fe en su propio perjuicio,
siendo necesaria ademas la existencia de una obligacién previa o acuerdo de voluntades entre
las partes que intervienen en el acto que origina dicha mala fe.------------m - oo

En cuanto a los contratos, el Cédigo Civil Federal establece en sus Articulos 1792,1793 y 1794, lo
S QU N mmmmm oo oo oo e

“Articulo 1792.- Convenio es el acuerdo de dos o mds personas para crear, transferir,
modificar o extinguir obligacioNes.------========= e mmmm oo ----

Articulo 1793.- Los convenios que producen o transfieren las obligaciones y
derechos, toman el nombre de contratos.

Articulo 1794.- Para la existencia del contrato se requiere: ---------=========-==—cceeeoo-
|. Consentimiento;

1. Objeto que pueda ser materia del contrato.”

En este sentido, para que se actualice la causal de cancelacion prevista en la fraccion | del
articulo 184 de la Ley Federal del Derecho de Autor, es necesario probar la existencia de MALA
FE, por parte de €N PErjUiICio dg o Hebstsbotorx ok ok wararork xxx lo cual, no fue
acreditado de manera fehaciente por el accionante en virtud de las siguientes
CONSIAEIACIONES === m = oo oo oo oo e e e

o E| C, ek kil ookl ok ek no exhibid prueba alguna que acredite la existencia de algun
contrato celebrado con -

e Elaccionante no acredité cual y coémo fue la disimulacién del error que llevd a cabo su
contraparte, tal y como lo establece el articulo 1815 del Codigo Civil Federal.---------------

Respecto a esto Ultimo, para efecto de lograr una mejor motivacion del acto, se hace referencia
a los siguientes conceptos contenidos en el Diccionario de la Lengua Espafola, de la Real
Academia ESpanol@i-mmmmmmmmmmmm oo

“DISIMULAR
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1. tr. Ocultar o encubrir con astucia lo que se piensa o siente. No disimula sus
intenciones. U. t. c. intr. Disimula, que viene el profesor.

2. tr. Ocultar o encubrir algo que se siente y padece. El torero disimuld el miedo. U.
t. c.intr.

3. tr. Tolerar o disculpar algo, afectando ignorarlo o no dandole importancia. U. t.
c. intr.

4. tr. Ocultar algo para que no se vea o para que parezca distinto de lo que es.
Disimula las canas tifiéndose el pelo.

5. intr. Fingir ignorancia o desconocimiento de algo. No disimules: sabes
perfectamente a qué me refiero.”

“ERROR

1. m. Concepto equivocado o juicio falso.

2. m. Accion desacertada o equivocada.

3. m. Cosa hecha erradamente.

4. m. Der. Vicio del consentimiento causado por equivocacion de buena fe, que
anula el acto juridico si afecta a lo esencial de él o de su objeto.

5. m. Fis. y Mat. Diferencia entre el valor medido o calculado y el real.”

Como se puede apreciar, la mala fe se relaciona con el hecho de ocultar la equivocacién de
una de las partes que interviene en la celebraciéon de un acto juridico, lo cual no se actualiza
en el caso en estudio, ya que el accionante no realizé argumentos al respecto que puedan ser
acreditados con medios de prueba iddneos, ya que manifestd textualmente lo siguiente;-------

Siendo insuficiente lo anterior, G -
estar bajo relacion laboral y conociendo que cuento con registros marcarios, cuya fecha
de primer uso, solicitud, y expedicién del titulo son anteriores a la cual terminé la
relacion laboral, y conociendo de los alcances y derechos exclusivos que esto me genera,
opto por actuar de mala fe y en perjuicio de mi persona al solicitar ante este H. Instituto
al solicitar, el registro de laReserva de Derechos al Uso Exclusivo

I ! titulo BN para el género NN
I, s p-cic I - - ue indebidamente es titular.

El actor manifestd que el dieciséis de marzo del dos mil cuatro “inicié bajo la idea original,
financiamiento y creacion del suscrito, incluyendo el concepto, aspectos de presentacion y
funcionalidad, el proyecto ***** ** como un sitio de internet”. ------=====-=-m oo

1.- El hecho UNO se niega de pleno derecho en virtud de que resulta
falso que el proyecto I, haya nacido bajo la idea original de
—, ni mucho menor recibid su
financiamiento. Es importante destacar que la actora manifiesta que desde
el 16 de marzo de 2004 inici6 el proyecto_, sin embargo,
del cumulo de pruebas que ofrece, no acredita este hecho.

Asimismo el actor argumentd que " en todo momento, bajo mi

direccion, instruccion, y provision de recursos salariales, de mantenimiento del sitio y demds
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3.- El hecho TRES se niega de pleno derecho, en virtud de que
resulta falso que el proyecto | Haya nacido bajo la idea

original de NN ¢ mucho menos que

bajo su direccién, instruccidén, provision de recursos salariales y de

mantenimiento del sitio, el suscrito haya trabajado como colaborador y en

forma remunerada el proyecto —

La idea y desarrollo del sitio I, <s Unica y exclusiva
del suscrito.

el seror NG - unde los hechos
presentados, y no tiene ningun tipo de derecho sobre el proyecto
—, toda vez que del cumulo de pruebas que ofrece, no

acredita su dicho.

Respecto de dichas manifestaciones esta autoridad determina que el actor no presentd los
elementos probatorios suficientes e idéneos para acreditar sus hechos, ya que las pruebas
sefaladas con los numerales 1, 12, 13 y 14, (cuya valoracion se tiene por reproducida como si a
la letra se insertase) no acreditan de manera fehaciente que el promovente haya sido el
creador del proyecto **kx* vy tampoco acreditd que el titular afectado haya sido un

colaborador remunerado en dicho proyecto bajo su direccién e instruccién.

Ahora bien, el promovente ofrecié como pruebas NUEVE registros marcarios con los siguientes

datos:
NUMERO DE MARCA TUTULAR FECHA
REGISTRO
de dos mil trece
de dos mil trece
de dos mil trece
de dos mil trece
de dos mil trece
del dos mil trece
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del dos mil trece

mil trece
mil trece

Con esta prueba se acredita el mejor derecho por un uso anterior, constante
e ininterrumpido en México, a la fecha del otorgamiento de la reserva, la fecha de primer
uso de la denominacién WM, 12 cual coincide con la fecha de inicio del proyecto y
del dominio de Internet _ el cual fue por iniciativa, direccién y
financiamiento del suscrito.

Respecto de dichas pruebas marcadas con los numerales 3 a 11 (cuya valoracién se tiene por
reproducida como si a la letra se insertase), con las mismas se acreditd el otorgamiento de las
marcas de referencia por el Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial, todas ellas en el afio
de 2013, situacidn que resulta ajena a la causal de cancelaciéon citada por el promovente,
prevista en la fraccion | del articulo 184 de la Ley Federal del Derecho de Autor en virtud de los
argumentos realizados en lineas precedentes, ya que en el caso en estudio la materia de la litis

es la Reserva de Derechos al Uso Exclusivo del nomlbre ‘¥ *¥*xkn an o] género de ki
**********’ especie sotklolok sofoloflodolok

De acuerdo con lo anterior, resultan improcedentes las manifestaciones del promovente en
cuanto a que el titular afectado obtuvo con MALA FE la Reserva de Derechos al Uso Exclusivo

del nombre ‘“**¥*kxx" an o género de , ESpeCig ik hkiiiiik  con nUmero **-
skofokak _stokskokakokFokHokkok koK

Ahora bien, la segunda parte de la causal establecida en la fraccion | del articulo 184 de la Ley
Federal del Derecho de Autor prevé que el solicitante haya actuado con violacién a una
obligacioén legal o contractual, tal y como se puede apreciar., —------======mmmmmmmmmm oo

I. El solicitante hubiere actuado de mala fe en perjuicio de tercero, o con violacion
a una obligacioén legal o contractual;”

En este sentido, es importante mencionar que, para estimar la posible violacién a una
obligacion legal o contractual, debe analizarse la existencia del ordenamiento juridico o
instrumento legal del que deriva la obligacidn que deba cumplirse, en cuanto a lo anterior, el
accionante no realizd manifestaciones concretas al respecto, ni presenté pruebas que
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acrediten de manera fehaciente que el C. actud violando alguna
obligacion legal 0 contractual. —------mmmmmmmm oo

CUARTO.- La Reserva debera declararse cancelada por parte de este H.
Instituto, toda vez que la misma, fue otorgada en contravencion a las disposiciones de la
Ley Federal del Derecho de Autor y su Reglamento, en razén de los argumentos que se
presentan en este escrito por parte del suscrito, en particular en lo que se refiere a la
actuacion de mala fe en perjuicio de tercero.

Respecto de dicho argumento, el promovente no realiza manifestaciones concretas
vinculadas con algun medio probatorio para acreditar su dicho, respecto a que la reserva de
derechos materia de la litis fue otorgada en contravencién a las disposiciones de la Ley de la
materia y su Reglamento, por lo cual resultan improcedentes con fundamento en el articulo
81 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.---======mmmmmmm oo e
Aunado a lo anterior, en el presente asunto, la Reserva de Derechos al Uso exclusivo del
nomlbre “***#+" fye otorgada una vez cumplidos todos los requisitos de forma y fondo, por la
Direccion de Reservas del Instituto Nacional de Derechos de Autor, dentro del génerg *rrrrkttttk
kil en la especie TR ek con fundamento en lo que senala el articulo 173, fraccion IV
de la Ley Federal del Derecho de AULOr.-------- -
En otras palabras, después de hacer un analisis de forma y fondo, por haber cumplido el
solicitante con todos los requisitos , y por no haber impedimento legal alguno, la autoridad
administrativa facultada para ello otorgd la Reserva de Derechos, materia del presente asunto,
confiriendo a su actual titular la facultad de usar y explotar en forma exclusiva la reserva de
derechos numerg **-##kk ki k% correspondiente al nombre “******" an e| genero de de
, €SpeCie ek Bk otorgada el dia tres de junio del dos mil quince.---------

Independientemente de que el sobre nombre _ no se debe
considerar un nombre artistico oponible a terceros, sino a partir de la fecha 3 de junio de
R015; resulta pertinente acotar que la comprobacion de uso y explotacion exclusiva por
el titular o por un tercero autorizado, esta limitada a Actividades Artisticas; actividades
que no realiza el titular del mismo, y por ende, no se actualiza su fin. Ademas, que esa
reserva no sea solicitada actuando de mala fe en perjuicio de un tercero, o con violacién a
una. obligacioén legal o contractual.

Si bien es cierto que la profesion de I
que es el periodismo, se encuentra relacionada con el medio artistico, €1 no se dedica a la
creacion de alguna obra artistica ni literaria que la Ley Federal del Derecho de Autor y
su Reglamento protege; asi mismo, él no se encuentra desarrollando su actividad
profesional dentro de los supuestos que la misma ley sefiala como artistas interpretes y
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ejecutantes, los cuales serian sujetos de poder obtener la proteccién de su nombre
artistico en virtud de su profesion, la cual indudablemente tiene una relaciéon con las
Actividades Artisticas.

Dicho sea lo anterior, no esta de mas mencionar que la Ley en comento
contempla que la Reserva de Derechos puede ser usada y explotada directamente por su
titular o por alguna otra persona a la cual se le hayan transmitido esos derechos de uso y
explotacion; independientemente de esto, la persona a la que se le hayan transmitido los
derechos, también deberia desarrollarse dentro de Actividades Artisticas, de las cuales
podemos senalar la creacién de obras literarias y artisticas; o gjecucion o interpretacion
de obras literarias y artisticas, para que se configure el uso y explotacion de la, misma.

Al respecto, es importante enfatizar que el Derecho de Autor y las Reservas de Derechos al Uso
Exclusivo son figuras juridicas distintas e independientes una de la otra, tanto en su regulacion
como en su naturaleza juridica, toda vez que, de conformidad con lo previsto en el articulo 11
de la Ley Federal del Derecho de Autor, “El derecho de autor es el reconocimiento que hace el
Estado en favor de todo creador de obras literarias y artisticas previstas en el articulo 13 de
esta Ley, en virtud del cual otorga su proteccion para que el autor goce de prerrogativas y
privilegios exclusivos de cardcter personal y patrimonial. Los primeros integran el llamado
derecho moral y los segundos, el patrimoniQl.”---========mmmmmmm oo
Por otro lado, el articulo 173 de la Ley Federal del Derecho de Autor se refiere a la figura de la
Reserva de Derechos al Uso Exclusivo al establecer lo siguiente: “Articulo 173.- La reserva de
derechos es la facultad de usar y explotar en forma exclusiva titulos, nombres,
denominaciones, caracteristicas fisicas y psicolégicas distintivas, o caracteristicas de
operacion originales aplicados, de acuerdo con su naturaleza, a alguno de los siguientes
géneros: |. Publicaciones peridodicas: Editadas en partes sucesivas con variedad de contenido
Y que pretenden continuarse indefinidamente; Il. Difusiones periddicas: Emitidas en partes
sucesivas, con variedad de contenido y susceptibles de transmitirse; Ill. Personajes humanos
de caracterizacion, o ficticios o simbdlicos, IV. Personas o grupos dedicados a actividades
artisticas, y V. Promociones publicitarias: Contemplan un mecanismo novedoso y sin
proteccion tendiente a promover y ofertar un bien o un servicio, con el incentivo adicional de
brindar la posibilidad al publico en general de obtener otro bien o servicio, en condiciones
mads favorables que en las que normalmente se encuentra en el comercio; se exceptua el caso
de oS ANUNCIOS COMEICIAIES. === === == oo e
Tal y como se desprende de los preceptos citados con anterioridad, ambas figuras poseen
caracteristicas propias y objetos de proteccion diferentes. -------==-mm s oo oo oo
De los argumentos vertidos por las partes, asi como de la valoracién de las probanzas
admitidas y desahogadas, esta Autoridad resuelve que las hipodtesis invocadas por la
promovente no se acreditan en atencidn a lo siguiente: ——-------- oo m oo
Le correspondid a la parte promovente probar los hechos en atencidon a lo dispuesto en el
articulo 81 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, que a la letra establece: ----------------

Pagina 25 de 27

i {Annde Mﬁ On

rd
Floves

i 3‘ uuz:unsunuzupzmucmn MEXICANA




CULTURA | 32 INDAUTOR

“Articulo 81.- El actor debe probar los hechos constitutivos de su accion y el reo los
de sus excepciones.”

Como se puede observar, de acuerdo con la ley aplicable le corresponde al promovente
acreditar los hechos que constituyen su accidn, por lo que también resulta aplicable el criterio
emitido por nuestros Mas altos tribunales: --------mmm oo oo

“PRUEBA CARGA DE LA. La carga de la prueba incumbe a quien de una
afirmacion pretende hacer derivar consecuencias para él favorables, ya que justo
es que quien quiere obtener una ventaja, soporte de la carga probatoria. En
consecuencia, el actor debe justificar el hecho juridico del que deriva su derecho.
Asi, la actora debe acreditar la existencia de una relacion obligatoria. En el
supuesto de que se justifiuen los hechos generadores del derecho que se
pretende, la demandada tiene la prueba de la carga de las circunstancias que han
impedido el surgimiento o la subsistencia del derecho del actor., puesto que las
causas de extincion de una obligacion deben probarse por el que pretende sacar
ventajas de ellQs.”----====-mm o

Registro No. 215051. Localizacién: Octava Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion Xll, septiembre de 1993.
Pagina: 291. Tesis Aislada. Materia(s): Civil. ------ ---

Finalmente, de las pruebas instrumental de actuaciones y presuncional legal y humana,
ofrecidas por ambas partes, como resultado del analisis hecho en el supuesto de cancelacién
hecho valer por la parte promovente y que se resuelve, se advierte que le favorecen a la parte
Titular Afectada. —---mmmmmm
En conclusidn, y con base en lo anteriormente expuesto, no es procedente declarar la
CANCELACION de la Reserva de Derechos al Uso Exclusivo del nombre “***" otorgada en el
, toda vez que el accionante no aportd los elementos de conviccidn
aptos, idéneos o suficientes que demostraran la actualizacién de la causal de cancelacidn, por
lo que dadas las consideraciones anteriores, esta Autoridad Administrativa, procede a resolver

PRIMERO.- E| suscrito Director de Reservas de Derechos es competente para conocer y
resolver el presente procedimiento.—---=---mm-mmmmmmmm oo

SEGUNDO.- Resultd procedente la via administrativa interpuesta por la parte promovente,
pero no asi la accidn interpuesta, por falta de elementos normativos que puedan sustentar una
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TERCERO.- Resulta IMPROCEDENTE DECLARAR LA CANCELACION de la Reserva de
Derechos al Uso Exclusivo del nombre “¥*xkn nmero #*-Fxkx kb xk* otorgada en el
género de , especie ¥k ki a favor de , por las
razones y motivos expuestos en la parte considerativa de esta Resolucion.--------------=-ocooeee-

QUINTO.- El presente acto administrativo es susceptible de impugnacion, mediante la
interposicion del recurso administrativo de revisién ante esta autoridad emisora adscripta al
Instituto Nacional del Derecho de Autor, dentro del plazo de quince dias habiles contados a
partir del dia habil siguiente a la notificacion del mismo, de conformidad, con lo previsto en los
articulos 237, de la Ley Federal del Derecho de Autor; 83, 85 y 86 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo de aplicacion supletoria en la materia de conformidad con lo
sefialado en el articulo 10 de la citada ley autoral; o bien, podran intentar la via jurisdiccional
gue corresponda en los términos establecidos por los lineamientos de la ley respectiva.---------
Asilo resolvid y firma el C. Director de Reservas de Derechos del Instituto Nacional del Derecho
de Autor, Alberto Arenas Badillo; con fundamento en los articulos 2°, 186,187, 208 y 210, fraccion
V de la Ley Federal del Derecho de Autor, asi como los diversos 8°, fracciones Xll y XVI, ademas
del numeral 11, fraccion VI del Reglamento Interior del Instituto Nacional del Derecho de Autor.-

KCMV/JALG/ACHP
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